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著作與著作權 
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什麼是著作 

 屬於文學、科學、藝術或其他學術範圍之創作（著作權法
3Ⅰ①） 
 

 原創性 
 

 客觀上可感知之表達 
 

 文學、科學、藝術或其他學術範圍 
 

 非不受保護之著作（著作權法9） 
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什麼是著作 

 原創性： 

 最高法院九十九年度台上字第二二五號判決意旨： 

 所謂「原創性」，廣義解釋包括「原始性」及「創作性」 

 「原始性」係指著作人原始獨立完成之創作，而非抄襲或剽竊而

來。 

 「創作性」並不必達於前無古人之地步，僅依社會通念，該著作

與前已存在之作品有可資區別的變化，足以表現著作人之個性為

已足。 
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什麼是著作 

 客觀上可感知之表達 
 

 著作權法10-1：「依本法取得之著作權，其保護僅及於
該著作之表達，而不及於其所表達之思想、程序、製程、
系統、操作方法、概念、原理、發現。」 
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什麼是著作 

文學、科學、藝術或其他學術範圍 

 智慧財產法院101年度刑智上訴字第7號刑事判決： 

 國內外實務上就有關創作性之判斷標準，乃採最低創作性、最

起碼創作之創意高度或門檻。 

 不以具有何種特殊技術層次或水平為必要，又稱之為美學不歧

視原則。 

7 



什麼是著作 

 非不受保護之著作（著作權法9） 

 憲法、法律、命令或公文 

 中央或地方機關就前款著作作成之翻譯物或編輯物 

 標語及通用之符號、名詞、公式、數表、表格、簿冊或
時曆 

 單純為傳達事實之新聞報導所作成之語文著作 

 依法令舉行之各類考試試題及其備用試題 
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什麼是著作 

 著作的種類例示︰ 

 

語文著作 電腦程式著作 建築著作 

美術著作 攝影著作 圖形著作 

視聽著作 錄音著作 音樂著作 

戲劇、舞蹈著作 表演 衍生著作 

其他 複合式著作 編輯著作 
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什麼是著作 
～以攝影著作為例～ 
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什麼是著作 
～以攝影著作為例～ 

台灣高等法院94年度訴字第42號刑事判決：「攝影
著作有極大程度係依賴機械或電子裝置之作用及人類
技術之操作，引用光線之物理及化學作用，將被攝客
體再現於底片或紙張而完成，在攝影之過程中，需決
定主題，並對被攝影之對象距離、角度、光線取決、
焦距調整、快門掌控、構圖與選取背景、影深之判斷
進行選擇及調整，或對底片於攝影或沖洗時進行修改
等…（下頁） 
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什麼是著作 

～以攝影著作為例～ 
 因此，攝影著作之創作性應考量下列各項因素： 

 1.主題的選擇： 
攝影著作對被拍攝物之構圖、背景選取、距離、寬度、角度等之獨
立思維表現； 

 2.光影之處理： 
攝影者利用控制光源之有無、強弱、照射點、照射方式等，藉以呈
現被拍攝物不同顯影程度或影深之獨立思維表現； 

 3.拍攝之技巧： 
攝影者利用焦距之調整或快門掌控等智巧、技匠所呈現較為獨特之
獨立思維表現； 

 4.後段之修飾或組合： 
對底片於顯影或沖洗時進行修飾或運用其他設備（如電腦）使經拍
攝後之影像產生變化之獨立思維表現。 

 至於一般以攝影機對實物拍攝之照片，僅忠實體現該實物，
而無上開獨立思維表現者，因欠缺創作性，尚難認係著作
權法所指之著作。」  
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下列照片有無著作權？ 
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下列哪些有著作權？ 
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什麼是著作權 

著作人格權 
 
 公開發表權 

 以發行、播送、上映、口述、演出、展示或其他方法向公眾公
開提示著作內容。 

 「第一次」的權利 

 決定是否發表、何時何地發表、如何發表之權利 
 

 姓名表示權 
 於著作上表示其本名、別名或不具名之權利 

 

 同一性保持權 
 禁止他人扭曲、割裂或以其他方法改變著作之內容、形式或名
目，致損害其名譽的權利 
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智慧財產法院 

104年度民著上字第13號民事判決 

著作內隱含之思想或觀念無論是否正確，均不影響其
可否成為著作權法保護標的之判斷。 

 

著作權法第52條、第55條規定均以「已公開發表之
著作」為要件，系爭信件著作僅在兩造間傳遞，尚未
公開發表，非屬可受公評，難認有合理使用之情。 

 

本件上訴人未經被上訴人同意擅自將其尚未公開之著
作即如原判決附件一、附件二之系爭信件之內容在批
踢踢實業網站向公眾公開，侵害被上訴人之公開發表
權，自屬侵害被上訴人著作人格權。 

21 



22 



23 



什麼是著作權 

著作財產權 

 

 重製權、公開口述權、公開播送權、公開傳輸權、公開
上映權、公開演出權、公開展示權、改作權、編輯權、
出租權、輸入權等 

 

 端視其著作之種類、性質，依著作權法特別明文定之，
並非每一種著作均擁有上述所有之權利 
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著作權遭侵害時之救濟與責任（一） 

民事責任（一） 

 

 侵害著作人格權 

 

 侵害排除與防止請求權 

 財產上與非財產上之損害賠償請求權 

 請求表示著作人之姓名或名稱、更正內容或為其他回復名譽之
適當處分 

 請求銷燬或為其他必要之處置 

 判決登報請求權 
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著作權遭侵害時之救濟與責任（二） 

民事責任（二） 

 

 侵害著作財產權 

 

 侵害排除與防止請求權 

 損害賠償請求權 

 著作權人所受損害＆所失利益 

 其行使權利依通常情形可得預期之利益，減除被侵害後行使
同一權利所得利益之差額，為其所受損害。 

 請求侵害人因侵害行為所得之利益。 

 請求銷燬或為其他必要之處置 

 判決登報請求權 
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著作權遭侵害時之救濟與責任（三） 

刑事責任（一）：侵害重製權 

 擅自以重製之方法侵害他人之著作財產權者，處三年以
下有期徒刑、拘役，或科或併科新臺幣七十五萬元以下
罰金。 

 意圖銷售或出租而擅自以重製之方法侵害他人之著作財
產權者，處六月以上五年以下有期徒刑，得併科新臺幣
二十萬元以上二百萬元以下罰金。 

 以重製於光碟之方法犯前項之罪者，處六月以上五年以
下有期徒刑，得併科新臺幣五十萬元以上五百萬元以下
罰金。 

 著作僅供個人參考或合理使用者，不構成著作權侵害。 
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著作權遭侵害時之救濟與責任（四） 

刑事責任（二） 

 擅自以移轉所有權之方法散布著作原件或其重製物而侵
害他人之著作財產權者，處三年以下有期徒刑、拘役，
或科或併科新臺幣五十萬元以下罰金。 

 明知係侵害著作財產權之重製物而散布或意圖散布而公
開陳列或持有者，處三年以下有期徒刑，得併科新臺幣
七萬元以上七十五萬元以下罰金。 

 犯前項之罪，其重製物為光碟者，處六月以上三年以下
有期徒刑，得併科新臺幣二十萬元以上二百萬元以下罰
金。 
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著作權遭侵害時之救濟與責任（五） 

刑事責任（三） 

 擅自以公開口述、公開播送、公開上映、公開演出、公
開傳輸、公開展示、改作、編輯、出租之方法侵害他人
之著作財產權者，處三年以下有期徒刑、拘役、或科或
併科新臺幣七十五萬元以下罰金。 
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著作權之保護 
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著作權之保護 

 如何證明他人抄襲（侵害著作權）？ 

 

 最高法院81年台上字第3063號民事判決 

 

「主張他人之著作係抄襲其著作者，應舉證證明該他人曾接觸
被抄襲之著作，構成二著作實質相似。」 
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著作權之保護 

如何證明他人抄襲（侵害著作權）？ 

 

 接觸 

 EX.業務往來、師生關係、相同領域、、、 

 

 實質相似 

 不僅指量之相似，亦兼指質之相似。在判斷圖形、攝影、美術、
視聽等具有藝術性或美感性之著作是否抄襲時，如使用與文字
著作相同之分析解構方法為細節比對，往往有其困難度或可能
失其公平，因此在為質之考量時，尤應特加注意著作間之「整
體觀念與感覺」。 
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著作權之保護 

33 
你認為陳同學到底有沒有抄襲九把刀的作品呢？ 
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案例： 

 

 比較下列兩個卡通圖案是否相同？右圖之作者有無侵
害左圖作者之著作權？ 

 

 



著作權之保護 
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 案例：寶貝熊非凱蒂貓 台商原創非仿冒  

 TVBS http://www.tvbs.com.tw/news/news_list.asp?no=lili20070308124309 

 記者:周欣怡     攝影:莊其源    台北     報導  

  

 由台灣人自創的寶貝熊卡通圖案，遭到日本的Hello Kitty凱蒂貓控告仿冒侵權，而被告上法院，
官司纏訟5年，高院更一審判決大逆轉，法官認為，熊不是貓，判決國人原創的寶貝熊沒有仿冒。  

 

這可愛的戴帽子娃娃，您直覺它是什麼呢？民眾：「Kitty呀！Kitty貓，是不是？」記者：「你
覺得它很像Kitty貓喲？」民眾：「對呀！很像kitty貓呀！」記者：「哪裡像？」民眾 ：「眼
睛。」 

 

想也不想就被人叫是Hello Kitty的娃娃就是他，名叫寶貝熊，有著一雙可愛的大眼睛，小巧的鼻
子，最特殊的就是它頭頂上千變萬化的可愛帽子造型，來和正版Hello Kitty比一比，2個都是有
著純真的眼神，同樣沒有嘴巴，不過很大的不同是，Hello Kitty有鬍子，兩者鼻子的顏色也不
同，另外，Hello Kitty是日本知名品牌，但寶貝熊可是正港的台灣之子。  

不過，日商堅稱，台灣的寶貝熊是仿冒Hello Kitty，因此告上法院，官司纏訟五年，更一審判決
出爐。圖片公司員工陳先生：「我們的熊的耳朵是圓的，貓的耳朵是三角型，這是最大的差
異。」 

 

原來，寶貝熊還可以脫帽，結果帽子一脫，寶貝熊就明顯看得出來和Hello Kitty長的很不一樣，
而高院法官也依照這張原樣，推翻了前一次的判決，認為熊不是貓，寶貝熊自然沒有仿冒，而
且貓還得賠償熊的損失，78萬元加上5年的利息。  



著作權之保護 
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著作權之限制與合理使用 

 著作權之合理使用： 

 應審酌一切情狀，尤應注意下列事項，以為判斷之基準： 

 

1. 利用之目的及性質，包括係為商業目的或非營利
教育目的。 
 

2. 著作之性質。 
 

3. 所利用之質量及其在整個著作所占之比例。 
 

4. 利用結果對著作潛在市場與現在價值之影響。 

4
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案例：引註與抄襲 
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小學生石虎被控抄襲 校方代致歉 

即時新聞 | 20160319 | 蘋果日報 
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著作權之限制與合理使用 

著作權法22：著作權人專有重製其著作之權利。 

 重製： 

指以印刷、複印、錄音、錄影、攝影、筆錄或其他方法
直接、間接、永久或暫時之重複製作。 
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著作權之限制與合理使用 

影印之合理使用： 

 48：供公眾使用之圖書館、博物館、歷史館、科學館、藝
術館或其他文教機構，於下列情形之一，得就其收藏之著
作重製之︰一、應閱覽人供個人研究之要求，重製已公開
發表著作之一部分，或期刊或已公開發表之研討會論文集
之單篇著作，每人以一份為限。 

 

 51：供個人或家庭為非營利之目的，在合理範圍內，得利
用圖書館及非供公眾使用之機器重製已公開發表之著作。 
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著作權之限制與合理使用 
寫報告的合理使用： 

 校內作業： 
供個人或家庭為非營利之目的，或為評論研究或其他正當
目的之必要而引用，但應明示其出處（著作權法51、52、
64、65）。 
 

 校外發表： 

明示出處：V 

未明示出處：X 
 

未明示出處：科新台幣五萬元以下罰金 

合理使用≠沒抄襲 

未侵害著作權≠好報告 



勿以惡小而為之 
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網路著作權 

著作權法 

 

 36III： 

著作財產權讓與之範圍依當事人之約定；其約定不明之
部分，推定為未讓與。 

 

 37I 

著作財產權人得授權他人利用著作，其授權利用之地域
、時間、內容、利用方法或其他事項，依當事人之約定
；其約定不明之部分，推定為未授權。 
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著作權之限制與合理使用 

 著作僅供個人參考或合理使用者，不構成著作權
侵害。（著作權法91Ⅳ） 

 

著作權人提告的權利  

vs  

合理使用人須負擔的風險  
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謝謝觀賞 

敬請指教 
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